В конце августа 2005 года я ездил на море с матерью и дочкой сестры. Отдыхали мы в посёлке Рыбачье на Южном Берегу Крыма. Поселились у той самой бабы Нади и в той же комнате, где они жили в позапрошлом году.

 Несмотря на жаркую и безоблачную погоду, несколько дней море штормило. Но купающихся было много. Алёне нравилось сидеть в белой пене от уходящей волны, а мне – прыгать на поднимающуюся волну и плыть, то проваливаясь между волн, то поднимаясь на гребень.

 Я бродил далеко от посёлка по берегу, плавал в маске, сильно загорел, даже сгорел. 

[image: image1.jpg]



[image: image2.jpg]



[image: image3.jpg]



 Но, кроме приятных впечатлений, я увидел, что от Крыма, как курорта, почти что ничего не осталось. Пляжи, хоть и бесплатные, да грязные: никто, кроме шторма, не убирает на них мусор, оставляемый отдыхающими. В воде около полуразрушенного причала торчат железные прутья, которые не видны при больших волнах, так что можно легко на них нахромиться. 

 Впрочем, отдыхающие были довольны. Загоравший около меня мужчина сказал: «У нас в стране из бесплатного одни пляжи остались!» Вот наш найболее распространённый стереотип мышления: «Лучше хуже, да дешевле, а лучше всего – ещё хуже, но бесплатно!» Характер управления тоже не изменился: как было в Советском Союзе либо всё, либо ничего, так решается и теперь по принципу взаимоисключения  «или-или» - пляжи или бесплатные и неубранные или чистые, но платные и дорогие. А чем плохи для отдыхающих и почему невозможны для властей пляжи чистые, платные, но недорогие и даже очень дешёвые? Не нужно брать по 5 гривень с человека, чтобы навести порядок на пляже. Достаточно 5-10 копеек – это для отдыхающих то же самое, что бесплатно, но «с миру по нитке», с каждого по копейке и этих денег хватило бы для оплаты уборки мусора. Остаётся решить, как сделать так, чтобы плата за отдых на пляже оставалась небольшой, так сказать на минимально окупающемся уровне. Это можно сделать, во-первых, законодательно, во-вторых, тем, чтобы пляжи, за исключением отдельных, оставались в ведении поселковых и городских администраций точно так же, как за ними закреплена уборка улиц, потому что частник обязательно будет стремиться увеличить плату. Что здесь сложного?

 Поздним вечером познакомился с девушкой, одиноко сидевшей на берегу моря. Она оказалась из Вильнюса. Мы тихо разговаривали, смотря на тёмное ночное море да на звёздное-звёздное небо. Напротив нас далеко в море стоял неподвижно корабль. Девушка сказала: «У меня нет родины – я украинка, но родилась и выросла в Литве, разговариваю на русском, литовском и немецком языках, а свой родной украинский практически не знаю». Рассказала, что этим летом она закончила школу и поступила в Вильнюсский университет на международные отношения. Я спросил о Литве. Она сказала: «Литва уже в Евросоюзе». Я спросил: «Это лучше или хуже?» Девушка ответила: «Это станет известно лет через пять». Затем добавила, что уже сейчас есть определённые преимущества от членства в Евросоюзе – это признание литовского диплома и возможность легального трудоустройства на всей территории Европейского Союза, а также безвизовый выезд в любую западноевропейскую страну. Но есть и другая сторона: много литовцев выехало и продолжает выезжать в более богатые государства Евросоюза. А ведь численность населения Литвы всего три миллиона двести тысяч человек – столько же, как по неофициальным данным в Киеве. Я сказал, что быть может литовские эмигранты, ставшие успешными бизнесменами, возвращаются на родину и приносят ей пользу. Девушка отрицательно покачала головой: «Они приезжают только посмотреть и уезжают обратно!» 

Когда я разговаривал с девушкой, мне было стыдно за Украину и, чтобы что-то сказать, я спросил: «А что будет с Украиной – будем ли мы когда-нибудь в Европейском Союзе или возвратимся к России?» Собеседница ответила: «Я думаю, Украина будет тоже идти по пути к Евросоюзу». И ещё сказала, что она приехала в Крым не столько к морю, так как море есть и в Литве, хотя и более холодное, а посмотреть на крымскую природу – такой красоты природы в Литве нет!

 Так совпало, что мы возвращались из Крыма на одном поезде и в одном и том же вильнюсском вагоне, хотя я больше не подходил поговорить к девушке. Из украинцев в вагоне были, наверное, одни мы. Красивая маленькая девочка в соседнем купе разговаривала с родителями на литовском. Это оказался красивый язык. Но пассажиры, разговаривая между собой на литовском, читали книги и журналы на русском. Мы выехали с Симферополя в шесть вечера. В Киев прибыли в два часа дня. В вагоне было очень чисто и, в отличие от украинских поездов, в туалете висело по рулону туалетной бумаги и отрывных полотенец, а также имелся прибор для жидкого мыла, которое, правда, в нём закончилось. В пути я время от времени смотрел в окно вагона на простирающиеся бескрайние самые плодородные в мире земли Украины. Мы сошли с поезда на огромном суперсовременном киевском вокзале, а остальным пассажирам предстояло ещё ехать до шести утра - дальше по Украине, потом через Белоруссию в их маленькую Литву, но уже входящую в Европейский Союз. Мне действительно было очень стыдно за свою страну!

 А другим вечером в Крыму я познакомился на берегу моря почти на том же месте с другой девушкой. Она была из Донецка, работник прокуратуры. Говорила мне, что после президентских выборов в их регионе и в стране в целом стало хуже. Я заметил, что донетчане голосовали за провластного кандидата, который прежде возглавлял их область. Девушка уверенно ответила, что и сейчас они за него, потому что все-таки при нём было лучше. Я сказал, что основная разница между этим провластным кандидатом и победившим от оппозиции заключалась в выборе пути движения Украины: идти к России или в сторону Евросоюза. Девушка ответила категоричным вопросом: «А зачем нам Евросоюз?» Я уклонился от ответа, сравнивая разговор с этой девушкой из Донецка со вчерашним разговором с девушкой из Вильнюса. Это как два разных полюса мировозрения, но как знать который из них более правильный? 

 Я сказал примерно в таком смысле: «Сегодня на Украине одна часть населения желает движения нашей страны к Европейскому Союзу, другая - сближения с Россией. Между тем, есть вопросы, решение которых выглядит естественным для всего украинского общества незавивисимо от дальнейшего статуса Украины. Например, независимо от того будет Украина в Евросоюзе или нет, граждане Украины должны иметь возможность беспрепятственно ездить в другие страны: визы – это пережиток, рудимент прошлого. А также, необходимо решение таких вопросов, как возможность легального и доступного трудоустройства и правовая защита граждан Украины за рубежом». 

 Мы разговаривали, сидя на гальке у волн, а в десяти шагах от нас стали пускать праздничный салют в честь Дня Независимости, разлетающийся разноцветными огнями в небе прямо над нашими головами.

 Если спросить что поменялось в Крыму по сравнению с прошлым летом, то я отвечу, что подорожал проезд в маршрутках, а ещё вдоль автотрассы «Алушта-Симферополь» и в крымской столице появились бигборды с плакатами Республиканской партии: «Всё пройдёт, а Крым останется!», «Работая в Крыму, работай на Крым!», «Крым – территория республики!» 

 Как бы там ни было, а так, как сейчас, в Крыму дальше быть не может. Крым нужно спасать и возрождать как уникальную часть природы Земли, как курорт и как населённый людьми полуостров – родину и общий дом всех крымчан. Спор кому должен принадлежать Крым – Украине, России или стать самостоятельным государством глупый и не имеющий благородного смысла. В Крыму должна управлять та власть, будь она более украинской или более самостоятельной, которая сможет обеспечить нормальное природно-экологическое, социально-экономическое и национально-культурное существование и развитие Крыма.

 Я пишу эти строки, вспоминая летний отдых в Крыму и искренне переживая за будущее Крыма и всей Украины. Я хочу столько всего сделать в жизни! А время идёт, время бежит, время летит. Сегодня 23 сентября 2005 года – мой День рождения, мне 37 лет.            
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*          *          *


 11 июля 2006 года я поехал на велосипеде к источнику за водой, находящемуся километрах в двадцати от города. Знакомая женщина мне приносила читать церковные книги. На днях я прочитал прекрасную книгу «Старец иеросхимонах Серафим Вырицкий». А сейчас взял с собой к источнику книжку о Серафиме Саровском. 

 Набрал несколько полиэтиленовых бутылок воды, бьющей из меловых родников у леса. Затем искупался в ручье и лёг на берегу на сухую, как сено, траву читать книгу.

 Прочитав книгу до конца, я посмотрел на часы – было половина седьмого вечера. Я вышел на автодорогу и сел на велосипед ехать домой. Но несмотря на все мои усилия крутить педали, велосипед совсем не хотел ехать. И куда-то «пропали» машины – ни в том, ни в другом направлении не было ни одного автомобиля, никого!

 Вдруг загремело над лесом с левой стороны от дороги. Я с удивлением посмотрел на небо, на котором стояли лишь одинокие белые облака и светило солнце. Но вскоре из-за леса быстро выплыла чёрная туча. На землю стали падать всё чаще и чаще крупные капли дождя. И внезапно метрах в тридцати впереди от меня из края дороги стала подниматься радуга. Она исходила  из небольшой прямоугольной площадки, которая зачем-то была освобождёна рабочими, строившими дорогу, от травы. Сначала радуга засияла полукругом по берёзах, растущих на краю леса вокруг меня. Я подъехал на велосипеде и стал в начало радуги. Поднял голову и увидел, что радуга теперь поднялась над лесом. И оказалось, что рядом с тем местом, где я стоял, в лес шла грунтовая дорога. 

 Начался сильный ливень. Я пошёл, держа велосипед за руль, по лесной дороге в глубь леса. Но метров через сто на дороге лежала упавшая берёза. Я подошёл и остановился у неё. Дождь стал таким сильным, что лил на меня как из ведра, забивая дыхание. Я стоял, почему-то не в состоянии положить велосипед с бутылками воды на землю, как бы не мог отпустить руль. Эта радуга и ливень были настолько нереально захватывающими, что я стал читать в голос «Отче наш!» Прочитав несколько раз «Отче наш!», я посмотрел вверх на пробел между деревьями. И мне показалось, что над верхушками сосен прямо над мной навис и смотрит на меня белый человеческий силуэт с нимбом вокруг головы, как у святых на иконах. А над ним высоко над лесом веселится радуга. Я подумал, что просто вода залила глаза. Опустил голову и протёр рукой глаза. Затем опять поднял голову и стал смотреть вверх более внимательно. Я видел, что если вокруг ничего нет, то нет, там воздух чистый и прозрачный. А если надо мной что-то есть, так есть: здесь воздух был какой-то более белый, образуя силуэт человека ростом примерно с метр семьдесят или восемьдесят.

Мне пришла в голову мысль, что это Серафим Саровский и мне надо просить у него в голос, что я хочу. Я, смотря вверх на видение, попросил помочь мне создать Всенародный Гражданский Союз Украины, а, по возможности, и России, и других стран, и указать путь в жизни относительно учёбы и своего призвания. Затем подумал не забыл ли ещё что-то попросить. И попросил ещё исцелить меня от аритмии. Только опустил голову, как почувствовал, что через макушку головы вошёл клубок энергии, прошёл по горлу и остановился на сердце. И стало такое чувство, что теперь можно идти. Я посмотрел  вверх, но надо мной уже ничего не было, кроме чистого воздуха.

Я вышел из лесу и посмотрел на тучу. Она была идеально круглой и нависла как раз по центру надо мной. Я сел на велосипед и поехал домой. Теперь велосипед словно летел по воздуху: казалось, не нужно было прилагать никаких усилий, чтобы крутить педали. И всю дорогу меня сопровождала эта туча, которая плыла в небе справа от меня, постепенно расползаясь и теряя круглую форму. Я оборачивался на тучу, думая, что в ней душа Серафима Саровского. И что там, где радуга в небе, там души святых: просите и обрящете!

Это было действительно чудо, потому что один я промок: нигде больше дождя не было, дорога дальше была сухой и даже светило солнце! Я вообще не знаю почему захотел в тот день съездить к тому источнику, у которого не был года два, если не больше.

В конце июля я ездил с сестрой, зятем и племянницей на их машине в Крым на море. От Геническа до Крыма тряслись через всю Арабатскую стрелку, заросшую одной сухой травой да тростником, по песчаной дороге. Отдыхали в Рыбачьем у той же бабы Нади, что и в прошлые лета, а по дороге домой заезжали в дельфинарий в Партените.  

*          *          *

Я продолжил торговать в своём городе, живя в крохотной квартире-малосемейке, которую снял, так как с отцом невозможно жить – он почти не ложиться ночью спать. 

Летом умер брат отца, который был очень сильным человеком, а осенью ушла из жизни моя крёстная, замечательная женщина. Я даже не знаю, что здесь сказать. 

В начале ноября 2006 года я был полностью реабилитирован на ВКК в моём городе. Прошёл водительскую медкомиссию и медкомиссию для военкомата. Статья в военном билете по шизофрении была снята.

 А через неделю после этого Верховный Суд Украины отклонил мою кассационную жалобу и оставил в силе решение районного суда (явно неверное) и постановление апелляционного суда (полностью абсурдное по своему смыслу).
 Создалась такая коллизия, что, с одной стороны, я уже полностью реабилитирован, с другой, остаётся действительным акт экспертизы, обвиняющий меня в психическом заболевании. А решение Верховного Суда является окончательным и не подлежит пересмотру!
 Судьи Судебной палаты по гражданским делам Верховного Суда Украины оставили в силе постановление апелляционного суда по моей апелляционной жалобе на решение Ковпаковского районного суда г. Сумы об оставлении без изменений решения «Охтирського міськрайонного суду Сумської області”!
 Этому казусу существуют лишь три возможные объяснения: либо судьи, принимавшие это постановление, коррумпированы (тогда им место на нарах, а не в Верховном Суде), либо не заметили, что постановление апелляционного суда не имеет логического смысла (но в решении пишется «установили»), либо они сами психически больные, если считают действительным постановление, противоречащее здравому смыслу (тогда им нужно лечиться).

 Я подал заявление в Европейский суд по правам человека, на основании нарушения при рассмотрении моего дела внутренними судами Украины Статьи 6 пункта 1 европейской «Конвенции о защите прав человека и основных свобод» (о праве на справедливое судебное разбирательство). 

 Также, я подал новый иск к Министерству здравоохранения Украины, Министерству юстиции Украины и Уполномоченному Верховного Совета Украины по правам человека о признании незаконным и отмене акта экспертизы, защите чести и достоинства. 

 От Министерства юстиции я хотел получить объяснение, как мог Верховный Суд Украины оставить в силе неподписанное и не заверенное печатью решение районного суда и противоречащее здравому смыслу постановление Апелляционного суда.

 Претензия к Уполномоченному по правам человека состояла в следующем. 

 Согласно статье 55 Конституции Украины «каждый может обращаться за помощью и защитой к Уполномоченному Верховного Совета Украины по правам человека». В соответствии со статьёй 2 Закона  Украины «Об уполномоченном Верховного Совета Украины по правам человека» Уполномоченный осуществляет защиту прав граждан, нарушенных органами государственной власти, органами местного самоуправления и их должностными и служебными лицами.

 Но если Вы обратитесь к Уполномоченному по правам человека, то помощи и защиты не получите! Потому что в действительности Уполномоченный Верховного Совета Украины по правам человека занимается лишь парламентским надзором за соблюдением прав человека в Украине и (как мне сказали в Секретариате Уполномоченного) никто не может к нему обращаться за помощью и защитой. Поэтому продолжает существовать полное бесправие простого человека в Украине – людям совершенно некуда обратиться за правдой и защитой: суды коррумпированы и систематически нарушают право граждан на справедливое судебное разбирательство, а Уполномоченный по правам человека занимается лишь глобальными вопросами обеспечения прав человека и никому конкретно не помогает!

 Однако всеми теми глобальными вопросами могут успешно заниматься соответствующие органы: например, правами беженцев - Министерство по делам национальностей и миграции населения. Более того, Уполномоченный по правам человека не решает основной глобальный вопрос в Украине – коррумпированности судов, ссылаясь на то, что не имеет права вмешиваться в судебный процесс: хотя вмешательство в судебный процесс и вмешательство в нарушение законности и справедливости украинского правосудия – это совсем разное!

 Не существует отделений института Уполномоченного по правам человека в районах Украины. Поэтому Уполномоченный Верховного Совета Украины по правам человека только дискредитирует идею защиту прав человека в Украине!
 Уполномоченный Верховного Совета Украины по правам человека занимается глобальными, общими вопросами обеспечения прав человека, но не оказывает конкретную помощь отдельным гражданам. Этим он приносит больше вреда, чем пользы, создавая видимость защищённости прав человека в стране.

 Институт Уполномоченного Верховного Совета Украины по правам человека оказывает конкретную помощь только тогда, когда ему это выгодно. Чтобы о сделанном им добром деле узнала вся страна. Хотя это является его прямой служебной обязанностью, которую он должен исполнять тихо и ежедневно. По телевидении и в прессе сообщалось о девочке, обгоревшей при пожаре, и об участии Уполномоченного по правам человека в организации её лечения в американской клинике. Но этот случай – исключение из правила, потому что за это же время десятки украинских детей умерли от ожогов и государство им не помогло! 

 Я несколько раз обращался к Уполномоченному Верховного Совета Украины по правам человека, но ни помощи, ни даже обоснованного ответа я ни разу не получил! Не удивительно, что в приёмной Уполномоченного практически не было посетителей. В частности, я обращался к Уполномоченному по правам человека с просьбой помочь мне создать во всех районах Украины общественные органы защиты прав человека. Но поддержки не получил!
На свой вопрос имел ли суд право направлять меня на прохождение экспертизы к экспертной комиссии, находящейся в служебной зависимости от ответчика, и является ли такое заключение экспертизы законным, я получил ответ, в котором говорилось, что «предоставить Вам надлежащую помощь в удовлетворении Вашей просьбы не представляется возможным», поскольку согласно Закона «Об Уполномоченном Верховного Совета Украины по правам человека» «Уполномоченный совершает защиту прав граждан, нарушенных органами государственной власти, органами местного самоуправления и их должностными и служебными лицами, …в своём же обращении к Уполномоченному Вы не указываете конкретные нарушения Ваших конституционных прав со стороны конкретных должностных лиц органов государственной власти или органов местного самоуправления».   
Я послал заявление о том, что это неправда, что я не указываю конкретные нарушения своих прав со стороны конкретных государственных органов и их должностных лиц: конкретное нарушение – незаконное направление меня на экспертизу к экспертной комиссии, находящейся в подчинении у ответчика по делу, а конкретные должностные лица – судья, который  рассматривал моё дело, и члены экспертной комиссии.

 На что мне всё-равно ответили, что мои просьбы выходят за границы полномочий Уполномоченного! При этом не было дано никакого пояснения почему именно мои просьбы выходят за сферу полномочий Уполномоченного.

 В этом же письме было сказано, что «наличие акта экспертизы облпсихдиспансера не является свидетельством нарушения Ваших прав. Для того, чтобы физическое лицо могло действовать в гражданском обороте, оно должно являться граждански дееспособным. Под гражданской дееспособностью понимается…» И далее подробно расписывалось, что такое гражданская дееспособность.

  Во-первых, данный акт экспертизы свидетельствует именно о нарушении моих прав, поскольку он является актом судебно-психиатрической экспертизы, проведённой экспертной комиссией Сумского областного психоневрологического диспансера надо мной как истцом в процессе рассмотрения моего иска к управлению здравоохранения Сумской областной государственной администрации, которой и подчиняется этот диспансер.

 Следовательно, согласно судебно-правовым нормам в данном случае экспертиза не могла проводиться этой экспертной комиссией. О чём говорит и вывод Института государства и права. Таким образом, акт экспертизы свидетельствует о нарушении процессуального законодательства, а значит и о нарушении моих прав! Прежде всего, права на законное, независимое, объективное и полное экспертное исследование согласно статьи 3 Закона Украины «О судебной экспертизе» и права за справедливое судебное рассмотрение.

 Во-вторых, совершенно непонятно зачем мне написано о гражданской дееспособности, если я никогда не был признан граждански недееспособным? 

 Что это за защита прав человека в Украине, если гражданин  обращается за конституционно гарантированной ему защитой к Уполномоченному Верховного Совета Украины по правам человека, а вместо помощи получает неправильное утверждение (что данный акт экспертизы не свидетельствует о нарушении его прав) и оскорбление!

 Наконец, получил письмо от Уполномоченного о том, что поскольку новых вопросов, которые бы свидетельствовали о нарушении моих конституционных прав, я не привожу, то переписка со мной прекращается.

 Вывод из моих обращений напрашивается один: сегодня в Украине чиновники не дают ответы по существу поставленных вопросов; государство отделилось от общества и удалилось от своих граждан; люди остаются полностью бесправными и незащищёнными!   

 Я хочу видеть Украину совсем другой!
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 Меня больше интересует не что происходит с государством, а что происходит с людьми, потому что состояние государства, общества, и во многих случаях природы, является производным от состояния человека.

*          *          *

